Ne yazik ki bugun
-kadinlari bu
konumundan da geri
plana, ortacag
karanhklarina itmek
isteyen egilimler
belirmistir.
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MAKALE

Hukuk Oniinde
Kadin Erkek Esitligi

Gulendam TEMP

Insan Haklan Evrensel Bildirgesi ilk maddesinde tiim insanlarin cins
farki da gOzetilmeksizin esit oldugunu belirtir. Ayni sekilde 1982
Anayasasi da 10. maddesinde herkesin cins farki olmaksizin yasa
Oonunde esit oldugunu hikme baglanmistrr.

Ne var K, hukuksal dizenleme ile yaganan gergeklik her zaman
Caklsmamakta farklilk gosterebilmektedir. Sézgelimi kadin lan n
ECME ve SECILME haikkina ™iliskin dizenleme bircok Avrupa
iilkesindien daha erken bir tarihte” 1934'te Yapimis olmasina karsin
kadinlarin siyasal katiiminda kayda deger bir ilerleme yasanamamlstlr
Demek ki, diizenlemenin varligi tek bagina yeterli olamamaktadir.

MEDENI YASADA NELER VAR?

Turk Medeni Kanunu Biyik Millet Meclisinde 17 Subat 1926'da
kabul edilmistir. Yasa 4 Ekim 1926 gunu ise yururluge girmistir. Ozel
yasantinin cesitli alanlarindaki iliskileri hukuksal sonuglara baglayan
Medeni Kanun Isvicre'den alinmistir. Yasa, ginune gore kadin
haklarinda degeri yansitmayacak 6nemli bir ilerleme, kadin haklarinda
bir reformdur. Mecelle'nin Kadini ikinci sinif insan sayan, bu anlamiyla
kadin erkek arasinda bir esitligi hic konu edinmeyen tutumu ile Medeni
Yasanin getirdiklerinin basit bir kargilagtirmasi ilerlemeyi gozler 6niine
serebilir.

Bununla birlikte yasanin bazi hikkiimleri eskimis, giniin kosullarina
uymaz olmustur. Bu hukimler arasinda kadini erkege baglayan, tabi
kilan ve onun kimi haklarini kisitlayan maddeler bulunmaktadir. Bu
eskiyen hiikimler giinimiiziin insan haklarina, eglerin esit halklardan
yararlanma ilkesine, uluslararasi sdzlesmelere, Anayasaya aykirliklar
tasimaktadir. Bu hukiimlerin degistiriimesi zorunludur. Nitekim kaynak
Isvicre Medeni Kanunundan esitligi bozucu bu hiikiimler cikartilmistir.

Anayasa Mahkemesi de Medeni Kanonun kadin erkek esitsizligine
yol acan hikumleri.."Anayasaya ayklnllk iddiasi ile 6niine geldiginde,
nikrriit "esitlik ilkesine aykiri oldugu " gerekcesiyle iptal etmek yoluna
g|tmekted|r Sozgelimi Medeni kanonun kadinin calisabilmesi icin
kocanin iznini arayan 159. maddesi Anayasa Mahkemesi tarafindan
29.11.1990 tarih, 1990/30 Esas; 1990/31 Karar sayili karar ile iptal
edilmistir. Mahkeme "kocanin karasinin mesledini veya igini yaritmesi
icin izin vermesi veya uygun gérmezse izin vermemesi kuralinin
kadinin kisilik haklanni ihlal ettigi gibi Anayasanin 10. maddesmde
yerini bulan kadin-erkek esitligi ilkesine de aykinlik olusturdugu'
gorusundedir. Mahkeme ayrica Medeni Yasada yer alan ve kadin erkek
esitligini bozan baz hiikiimleri de sayarak bunlarin da uygun sekilde
ortada kaldinimasi geregine isaret etmistir.

ESITLIGI BOZUCU HUKUMLER

Yasanin 152. maddesi "koca birligin reisidir, evm secimi, kari ve
cocuklarin oecindirilmesi yukumlaligu kocaya aittir™ sekllndedlr Cok
sikca elestirilen bu hiikkme yonelik elestiriler yerindedir. Séyle Ki, iki esit
insanin gonulli b|rl|kteI|g| anlamlna gelen evlilik |I|sk|smde erkeg| dana
Uistiin tutarak ona "reislik’ unvani vermenin higbir tutarli aciklamasi
olamaz. Bu hukim kadini korunmaya muhtac gbrme mantlglnln
urtinidur. Ve burada ack bir esitsizlik sokonusudur. Reis bir "gete"ye
gerekebilir. Ama evI|I|k|I|sk|S| bir cete iliskisi degildir

Evi gecindirme yukumlulugunun kocaya ait olmasi ilk bakista kadin



lehine gibi gozikse de aslinda
aleyhine bir durum
olusturmaktadir. Cunku
sorumluluk hemen beraberinde
yetkiyi getirmekte, kocanin eline
yetki vererek kadini daha geriye
itmektedir. Ayni sekilde "ortak
evin seciminde son s0zli kocaya
tanimanin”  dayanag/agiklamasi
olsa olsa kadimi erkege tabi
kimak, "erkegdin dedigi olur”
sOzUnud kadinin  kabul etmesi
demektir.

Esitsizlik yaratici bir hikim de
153. maddedir. Bu madde
kaninin kocanin soyadini
tagimasini, evin mutlulugu icin
gucunin yettigi oranda kocasina
muavin ve mdsavir olmasini
istemekte ev islerini  kannin
yapacagini belirtmektedir.

Birincisi, kadinin kocan in

soyadini  almasi, ilkel kabile
toplu m unun geleneginin bi r
uzantisidir ve Icabul edilemez.
llkel toplumlarda kadin kocanin
kabilesine katiliyor ve o kabilenin
bir  dOyesi  oluyordu. Ama
gunimuz ailesi iki kisinin ortak,
gonullt iradeleriyle olusmaktadir.
Kadinin ~ kocasinin  kabilesine
katimasi  sGzkonusu  degildir.
Kadinin kocasinin soyadini alma
zorunlulugu kadini erkege
bagli/tabi kilmanin,  onun
kisiligini/kimligini  geri  plana
itmenin bir yolu, yontemidir.Aile
birliginde kadina muavinlik
{yardimcilik), mugavirlik
(damismanlik) tamimaksa lcadina
deger vermenin Otesinde onu
geri plana itme, esit soz ve karar
sahibi olma hakkinin elinden
alinmasi anlamina gelir. Ev iglerini
kadinin yapma zorunlulugu ise
kadini  yuceltmemekte, tam
tersine eve hapsederek diinya ile
iliskisinin  kesilmesine  nedeni
olmaktadir. Kadinin yaptigi ev
 leri "gbze goériinmemekte'', ev
iIsinda yapilan calisma karsiligi
elde edilen gelir kutsal
addedilmekte ve sonucta para
kazananin, dolayisiyla da erkegin
eve kesin hakimiyeti sdzkonusu
olmaktadir, Dogal ve normal
olani, ev iglerinin ortak bicimde
yapiimasidir,

Yasanin 153, maddesi de
insan temel hak ve
Ozgurluklerine, uluslararasi
sOzlesmelere ve 1982

Anayasasina aclk bir bicimde

aykinhk gostermektedir.
MedeniYasanin 154, maddesi
"evlilik birligini kocanin temsil
edecegini, uygun gorurse karya
da temsil hakki verebilecegini”
belitmektedir. 153. maddeye
iligkin elestirilerimiz bu hikim
icin de gecerlidir, Ortak, gonulli
birliktelik anlamina gelen evlilik
iliskisinde vyasa ile kocaya
ustiinlik tanimak iligkinin ruhuna
aykinik  olugturur.  Yetki ve
sorumlulugun ortak olmasi ilkesi
evlilik iliskisinde temel*
sayllmaldir. ~ Eslerin  mallarinin
yonetimlinin kocada olmasi da
benzer bir esitsizligin Grunudur,

Yasa, mallarin yonetimi
konusunda kocaya tam vyetki
verdipi  gibi, aym  sekilde

cocuklarin yonetiminde de, yani
velayet hakkinin kullanminda da
kocaya yetki tanimistir,

Medeni Yasa evli kadin ve
erkegin arasinda haklann ve
yetkilerin paylasiminda Anayasa
Mahkemesinin de belirttigi gibi
tam Dbir esitlik saglamamistir.
Bvilik iliskisinde gesitli saiklerle
kadin kocanin egemenligi altina
sokulmustur.

Bu ve benzeri hukimlerin
Uniimuz gercekligine uygun bir
icimde vakit geci rilmeksizin
duzeltiimesinde yarar vardir.

CEZAYASASINDA BIR

ESITSIZ HUKUM

Ceza Yasas! evli eslerin zinasini
evlilik iligkisini tahrip edici bir fiil
gorerek yasaklamis ve cezai,
yaptinma baglamistir. Evii
tadinin ya da erkegin evlilik
baglarini  korurlarken bir baska
kisi ile birlikte olmalar evlilik
ahlaki Ginde kabul edilmeyebilir.
Ne var ki eger boyle bir durum
varsa artik evlilik iliskisinin kendisi
zedelenmis, curimus demektir.
Ve ilk yapilmasi gereken sey esleri
ceza tehdidi altinda tutmak degil
evlilik birliginin sona erdiriimesi,

eslerin bosanmalaridir.
Dolayisiyla baska bir insanla
birlikte  oldugu  gerekcesiyle
kisinin ~ cezaevine  konulmasi

zoraki bir ahlak savunusu oldugu
r)ibT, bu tureteni eg@ilimi bulunan
rigileri gizli olarak iliski kurmaya

yonelten  bir bagka ahlaki
tahribattir.

Dogal ve insani olan *"zina"nin
mutlak bir bosanma nedeni

saylmasidir.  Cezai  yaptinmin
burada yerinin olmamasi gerekir.

Zinaya iliskin yaklasim bu
olmalidir. Ne yazik ki Ceza Yasasi
bir yandan zinayr suc olarak
gorurken diger yandan da zina

konusunda kadin ve erkek
acisindan  buyuk bir esitsizlik
ongoérmastar. Esitsizlik

yaratmigstir.  Ceza  Yasasinin
kadinin zinasini diizenleyen 440.
maddesine gore "evli kadinin bir
baska erkekle bir kez birlikte
olmasI” zina sucu icin vyeterli
goral m Usti r. Bu na Karsiik
erkegin zina sucunu islemis
sayllmasi igin ise 44 1. maddeye
gore "kocanin kansi ile birlikte
oturdugu eve baska bir kadini
getirmesi, ya da kocanin baska
bir kadinla herkesge bilinecek
sekilde kan koca gibi yasamasi”
aranmigtir. Buna gore kadin bir
kez baskasl ile birlikte olursa zina
sucu var sayllacak, erkegin zinasi
icin ise bir kez baska kadinla
olmasindan 6te bunu aleni bir
sekilde yapmasi, aliskanlik haline
getirmesi aranacakiir. Kuskusuz
olumsuz bir durum karsisinda da
olunsa acik bir esitsizlik, cifte
standartl bir .yaklasim
sOzkonusudur.

Cozim, bu hukumlere iligkin
olarak bir "esitlik” saglamaktan
cok, bu zina hukiumlerinin
yasadan ¢ikariimasidir.

DEMOKRATIK TOPLUM

GEREKLILIGI

Medeni Yasa, giiniine gore,
oldukga ilerici hiakimler
icermistir, Kadinlar agisindan,
tum Ozel iligkiler acisindan
kazanmlar saglamistir. Ne yazik
ki bugin kadinlari bu
konumundan da geri plana
ortagag karanlklarina  itmek
isteyen egilimler belirmistir. En
tehlikelisi de kadinlarin farkinda
dahi olmaksizin kendisini ikinci
sinif insan konumuna iten bu

antidemokratik egilimlere
katiimalandir.

Kadin erkek  esitsizligini
ortadan kaldrmada kadinlarin

kendi haklarina sahip cikmalar,
haklarinin savunusunu yapmalari,
demokratik  toplum  olmanin
geregive sonucudur.

Varolan hukimlerse yasalarda
kalmamali, somut uygulamaya,
yasama gecirilimelidir.B
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